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1. INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo levantar junto a populacdo da érea em estudo opinides
relacionada a cidade de S&o Paulo,comparando os anos de 2009 e 2010. A pesquisa do Irbem
pretendeu levantar e monitorar indicadores sobre a satisfagdo com a qualidade de vida na
cidade, condicdes de moradia, avaliacdo de servicos e de instituicdes publicas.

Além da comparagdo dos anos de 2009 e 2010, decidimos separar os blocos de perguntas de
acordo com a hierarquia de necessidades da piramide de Maslow.

Maslow define um conjunto de cinco necessidades descritas na piramide.

necessidades fisioldqgicas (basicas), tais como a fome, a sede, 0 sono, 0 Sexo, a excrecéo, o0
abrigo;

necessidades de seguranca, que vao da ssimples necessidade de sentir-se seguro dentro de
uma casa a formas mais elaboradas de seguranca como um emprego estéavel, um plano de
salide ou um seguro de vida;

necessidades sociais ou de amor, afeto, afeicdo e sentimentos tais como os de pertencer aum
grupo ou fazer parte de um clube;

necessidades de estima, que passam por duas vertentes, 0 reconhecimento das nossas
capacidades pessoais e 0 reconhecimento dos outros face a nossa capacidade de adequacdo as
funcgbes que desempenhamos;

necessidades de auto-realizacdo, em gue o individuo procura tornar-se aquilo que ele pode
ser: "What humans can be, they must be: they must be true to their own nature!" (Tradugéo:
"O que os humanos podem ser, eles devem ser: Eles devem ser verdadeiros com a sua propria
natureza).
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2. ENTENDENDO OS DADOS

2.1 A Pesquisa

A Pesquisa IRBEM visa levantar o nivel de satisfagdo da populagdo com os temas e aspectos
mai s citados como importantes para a qualidade de vida e o bem-estar na cidade de S&o Paulo,
permitindo o acompanhamento da evolucdo desses indicadores. A Pesquisa ja foi aplicada nos
anos de 2009 e 2010. Para esta pesquisa, iremos comparar os dados da pesquisa de 2009 e
2010. Trata-se de uma amostra total de 1.512 entrevistas. Os dados analisados da pesquisa séo
as variaveis que descrevemos a seguir.

Logo abaixo, segue link da pesquisa.
Pesquisa IRBEM 2009 (Nossa Sdo Paulo/lbope)

V eja a apresentacdo da pesquisa Nossa Sao Paul o/ BOPE resumida
Confiraapesquisa completa

V ela as perguntas da pesquisa de campo realizada pelo | bope
Repercussdo namidia sobre a pesquisa do IRBEM

Confiraoutras versdes do IRBEM

Pesquisa IRBEM 20010 (Nossa S&o Paulo/Ibope)

V eja a apresentacao da pesquisa Nossa Sdo Paulo/IBOPE - 2011
Confira a pesquisa compl eta (tabel as)

V egla as perguntas da pesquisa de campo realizada pelo | bope
Repercussado na midia sobre a pesquisa do IRBEM

Material de campanha

Confiraoutras versdes do IRBEM

2.2 Os Individuos

A populagdo desta andlise sdo moradores das regifes Norte, Sul, Leste e Oeste da Cidade de
S&o Paulo.

2.3 As Variaveis

~ Variavel  Significado  Tipo

[BLOCO1 | VALORES PESSOAIS E SOCIAIS CONTINUA
ACESSIBILIDADE PARA PESSOAS COM CONTINUA
DEFICIENCIA
APARENCIA/ ESTETICA CONTINUA
ASSISTENCIA SOCIAL CONTINUA
CULTURA CONTINUA
DESIGUALDADE SOCIAL CONTINUA
ESPORTE CONTINUA

LAZER E MODO DE VIDA CONTINUA



RELACOES HUMANAS CONTINUA
RELIGIAO E ESPIRITUALIDADE CONTINUA

‘BLOCO16
‘BLOCO17
[BLOCO23"| TRABALHO CONTINUA
TRANSPARENCIA E PARTICIPACAO CONTINUA
POLITICA
2.4 A Tabela de Dados

Segue link databela referente a pesquisa: Confira a pesguisa completa (tabelas)

3. ANALISE DAS VARIAVEIS

3.1 Variaveis Discretas

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracdo deve ser a andise de gréficos do tipo
pie chart e barras.

A amostra possui uma gquantidade maior de entrevistados do sexo feminino (815 entrevistados,
53,9%) em relacdo ao sexo masculino (697 entrevistados, 46,1%).

Gréafico de Pizza da Variavel SEXO 2009

Categoria
[ Femino
[ Mmasculino

MAS
697; 46,1%

FEM
815; 53,9%




3.2 Variavel IDADE - Variavel Continua

Este tipo de variavel indica que o foco de concentragdo deve ser a andlise de gréficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Basica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observagdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo assimétrica para a
direita, ou sgja, a maior parte da populacdo se concentra em uma faixa etaria mais baixa que o
ponto médio entre a idade minima e a idade méxima registrada. O grafico de caixa e a andlise
dos 5 nimeros nos deixa mais claro esta assmetria da distribuicdo. A posicdo da linha da
mediana longe do centro do quadrado principa do grafico de caixa nos confirma esta
afirmativa.

- Valores Atipicos: ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade dos entrevistados
possui idade menor que 40 anos e metade maior que esse valor. A idade média dos
entrevistados é de 41,518 anos, e o desvio padréo é de 16,844 anos (alto). A idade minima é de
16 anos e a maxima € de 89 anos, demonstrando uma grande amplitude. Com 95% de
confianca, podemos afirmar que a idade média encontra-se entre 40,668 e 42,368 anos.

Histograma da Variavel IDADE
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Estatistica Descritiva da Variavel: IDADE
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N N
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Grafico Sumario da Variavel IDADE
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 14,34
] :\ P-Value < 0,005
K | Mean 41,518
= | 7] || \ StDev 16,844
Yl T A H e N Variance 283,714
/1 Skewness 0,402179
V] H Kurtosis -0,746646
N 1512
I
] Minimum 16,000
1st Q uartile 27,000
Median 40,000
T T T T T T T T 3rd Quartile 53,000
20 30 40 50 60 70 80 90 Maximum 89,000
95% Confidence Interval for Mean
— | 40,668 42,368
95% Confidence Interval for Median
38,000 41,000
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 16,264 17,467
Mean- I ® i
Median{ | i
T T T T T T
38 39 40 41 42 43

3.3 Variavel IDAD (Faixa de Idade) - Variavel Discreta

Este tipo de variavel indica que o foco de concentrac@o deve ser a andise de gréficos do tipo
pie chart e barras.

A faixa de idade onde se concentra 0 maior nimero de entrevistados, se encontra entre 50 a 69
anos, com 24,4% da representatividade da amostra. A maior parte da amostra se concentra
entre afaixa etaria de 30 a 69 anos, sendo que sua representacao € de 62,6% da amostra.



Gréafico de Pizza da Variavel IDAD
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3.4 Variavel INST (Grau de Instrucéo) - Variavel Discreta

Este tipo de variavel indica que o foco de concentragdo deve ser a andlise de gréficos do tipo
pie chart e barras.

Pode-se observar que o grau de escolaridade da populagdo é muito baixo. A maior parte dos
entrevistados possui o colegial completo como grau de instrucéo (25,3%), sendo que 81% do
total da amostra possui até o colegia completo como grau de instrucdo. Somente 19% da
popul acéo ingressa ao ensino superior, e apenas 8,6% o conclui.



Grafico de Pizza da Variavel INST
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3.5 Variavel OCUPA (Condicéo de Atividade) - Variavel Discreta

Este tipo de variavel indica que o foco de concentrac@o deve ser a andise de gréficos do tipo
pie chart e barras.

Apesar da amostra possui uma guantidade maior de entrevistados ocupados (972 entrevistados,
64,3%), ainda existe uma quantidade muito grande de entrevistados ndo ocupados (540
entrevistados, 35,7%).



Grafico de Pizza da Variavel OCUPA

Categoria
[ NAO OCUPADO
[ ocuraDO

NAO OCUPADO
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3.6 Variavel TEMPO - Variavel Discreta

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracdo deve ser a andise de gréficos do tipo
pie chart e barras.

Grande parte da populagdo nasceu na cidade de S&o Paulo (40,2%), sendo que a grande maioria
(89,2%) mora na cidade hd mais de 10 anos.



Gréafico de Pizza da Variavel TEMPO

Category

1 [ 1- Menosde 1 Ano

’ 2 [ 2-Entre 1e5Anos
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5
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3.7 Variavel LOCAL - Variavel Discreta

Este tipo de variavel indica que o foco de concentragdo deve ser a andlise de gréficos do tipo
pie chart e barras.

A maior parte daamostrafoi entrevistada em seu domicilio (81%). Somente 16,% foi
entrevistado naruae 2,2% no trabal ho.



Grafico de Pizza da Variavel LOCAL

Categoria
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34; 2,2% [ rua
Rua . Trabalho (Municipios s/ setor censitéario)
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3.8 Variavel CIVIL (Estado Civil) — VVariavel Discreta

Este tipo de varidvel indica que o foco de concentracdo deve ser a andlise de gréfico do tipo
pizza.

Praticamente metade da popul agéo € casada/mora junto (50,3%), e a outra metade (40,8%) é
solteiraou divorciada/ desquitada/ vitva.



Grafico de Pizza da Variavel CIVIL

C ategoria
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3.9 Variavel Valores Pessoais e Sociais — Variavel Continua

Summary for VALORES PESSOAIS E SOCIAIS 2009

Anderson-Darling Normality Test
_ — A-Squared 3,42
P-Value < 0,005
— Mean 4,5828
_ | 1 StDev 1,8648
/" \:\ V ariance 3,4773
/
Skewness -0,037478
] Kurtosis -0,479617
N 1090
Minimum 1,0000
1st Quartile 3,2000
Median 4,8000
T T T T T T T 3rd Quartile 5,8000
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 Maximum 9.6000
95% Confidence Interval for Mean
_ | 4,4719 4,6936
95% Confidence Interval for Median
4,6000 4,8000
. 95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1,7896 1,9465
Mean-| | L J i
Median] I ®
T T T T T T T
4,50 4,55 4,60 4,65 4,70 4,75 4,80
Vari abl e N N Mean SE Mean StDev M ni num Q

VALORES PESSCAIS E SCCIA 1090 0 4,5828 0,0565 1, 8648 1, 0000 3, 2000

Vari abl e Medi an @ Maxi mum
VALORES PESSQAIS E SCCIA 4,8000 5,8000 9,6000




Este tipo de variavel indica que o foco de concentracéo deve ser a andlise de graficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Basica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
valores pessoais e sociais € menor gque 4,8 e metade maior que esse valor. A média da nota
média dos entrevistados é de 4,5828, e 0 desvio padrdo € de 1,8648 (relativamente alto). A nota
média minima foi 1 e a nota média méaxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar
gue a média da nota média encontra-se entre 4,4719 e 4,6936.

Summary for VALORES PESSOAIS E SOCIAIS 2010

Anderson-Darling Normality Test

— A-Squared
— P-Value <

1,78
0,005

— Mean
Ny StDev
/ P ] Variance
Skewness
Kurtosis

— N N

4,6382
1,7510
3,0659
-0,044291
-0,530279
1011

Minimum
1st Quartile
Median

3rd Quartile
Maximum

1,0000
3,4000
4,8000
5,8000
9,0000

4,5301

4,6000

95% Confidence Intervals

1,6778

95% Confidence Interval for Mean

4,7462

95% Confidence Interval for Median

5,0000

95% Confidence Interval for StDev

1,8308

Mean| | ® i
Median I |
4,I5 4,I6 4:7 4I,8 4j9 5:0
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum Q
VALORES PESSQAI S E SOCIA 1011 0 4,6382 0,0551 1, 7510 1, 0000 3, 4000
Vari abl e Medi an @ Maxi mum
VALORES PESSOAI S E SOCI A 4,8000 5, 8000 9, 0000




As principais observagdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribui¢do levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicéo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
valores pessoais e sociais € menor que 4,5 e metade maior que esse valor. A média da nota
meédia dos entrevistados é de 4,6382, e 0 desvio padrdo é de 1,7510 (relativamente alto). A nota
meédia minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar
gue a média da nota média encontra-se entre 4,5301 e 4,7462.

4. Variavel Acessibilidade para pessoas com deficiéncia — Variavel Continua

Summary for ACESSIBILIDADE 2009
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 6,41
P-Value < 0,005
] Mean 4,1424
StDev 2,0863
V ariance 4,3528
N Skewness 0,351846
Kurtosis -0,489331
N 1090
Minimum 1,0000
W1 1st Quartile 2,5000
Median 4,0000
T T T T T T T T 3rd Quartile 5,5000
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
— | 4,0184 4,2664
95% Confidence Interval for Median
4,0000 4,2500
95% C onfidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 2.0023 21778
Mean- I ® i
Median{ & |
4,00 4,05 4,10 4,15 4,20 4,25 4,30
Vari abl e N N Mean SE Mean St Dev M ni num QL Medi an

ACESSI Bl LI DADE 1090 0 4,1424 0, 0632 22,0863 1, 0000 2,5000 4,0000

Vari abl e @B Maxi num
ACESSI BI LI DADE 5, 5000 10, 0000



Este tipo de variavel indica que o foco de concentracéo deve ser a andlise de graficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Basica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observagdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O grafico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
quadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: N&o ha val ores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
acessibilidade para pessoas com deficiéncia é menor que 4 e metade maior que esse valor. A
média da nota média dos entrevistados € de 4,1424, e o desvio padréo € de 2,0863 (alto). A nota
média minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar
gue a média da nota média encontra-se entre 4,0184 e 4,2664.

Summary for ACESSIBILIDADE 2010
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 9,06
P-Value < 0,005
Mean 3,8989
StDev 2,0875
V ariance 4,3576
Skewness 0,436199
] Kurtosis -0,523913
N 1011
Minimum 1,0000
1= 1st Q uartile 2,0000
Median 3,7500
T T T T T T T 3rd Quartile 5,2500
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 Maximum 9,7500
95% Confidence Interval for Mean
— | 3,7700 4,0277
95% Confidence Interval for Median
3,5000 4,0000
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 2.0003 21827
Mean | | L4 i
Median{ | ® |
35 3,6 3,7 38 39 4,0 41
Vari abl e N Nr Mean SE Mean StDev M ni num QL Medi an

ACESSI Bl LI DADE 1011 0 3,8989 0, 0657 2, 0875 1,0000 2,0000 3, 7500

Vari abl e @B Maxi num
ACESSI Bl LI DADE 5, 2500 9, 7500



As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicéo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: Nao ha valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
acessibilidade para pessoas com deficiéncia é menor que 3,5 e metade maior que esse valor. A
meédia da nota média dos entrevistados € de 3,8989, e o desvio padréo é de 2,0875 (ato). A nota
média minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar
gue a média da nota média encontra-se entre 3,7700 e 4,0277.

4.1 Variavel Aparéncia e Estética — Variavel Continua

Summary for APARENCIA/ ESTETICA 2009
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 2,40
— P-Value < 0,005
T HFN Mean 5,0314
N StDev 1,8903
] V ariance 3,5732
N Skewness  -0,091082
Kurtosis -0,365266
N 1090
Minimum 1,0000
1st Quartile 3,7500
Median 5,2500
T T T T T T T T 3rd Quartile 6,2500
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
I 4,9191 5,1438
95% Confidence Interval for Median
5,0000 5,2500
95% C onfidence Interval for StDev
s .
95% Confidence Intervals 1.8141 1,9732
Mean- I ® i
Median I ®
4,9 50 51 52
Vari abl e N Nr Mean SE Mean StDev M ni num QL Medi an

APARENCI A/ ESTETICA 1090 0 5,0314 0,0573 1,8903 1,0000 33,7500 65,2500

Var i qbl e ] @G Maxi num
APARENCI A/  ESTETI CA 6, 2500 10, 0000



Este tipo de variavel indica que o foco de concentracéo deve ser a andlise de graficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Basica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo menos assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
aparéncia e estética € menor que 4,9 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados € de 5,0314, e 0 desvio padréo € de 1,8903. A nota média minima foi 1 e a nota
média méxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota média
encontra-se entre 4,9191 e 5,1438.

Summary for APARENCIA/ESTETICA 2010
Anderson-Darling Normality Test
i A-Squared 2,25
r | P-Value < 0,005
— L ATl — —
e N Mean 5,1370
1 \\ StDev 1,9719
| | V ariance 3,8883
— Skewness -0,073876
Kurtosis -0,302541
N 1011
Minimum 1,0000
1st Quartile 4,0000
Median 5,2500
T T T T T T T T 3rd Quartile 6,5000
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
I 5,0153 5,2587
95% Confidence Interval for Median
5,0000 5,2500
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 18895 20618
Mean I L i
Median{ | ®
5,00 5,05 5,10 55 5,20 525
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum QL Medi an

APARENCI A/ ESTETICA 1011 0 5,1370 0,0620 11,9719 1,0000 4,0000 5, 2500

Vari abl e i Q@ Maxi mum
APARENCI A/ ESTETI CA 6, 5000 10, 0000



As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo menos assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
aparéncia e estética € menor que 5,0 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados € de 5,1370, e 0 desvio padréo € de 1,9719. A nota média minima foi 1 e a nota
média méxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota média
encontra-se entre 5,0153 e 5,2587.

4.2 VVariavel Assisténcia Social — VVariavel Continua

Summary for ASSISTENCIA SOCIAL 2009
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 8,92
] P-Value < 0,005
Mean 3,9443
] StDev 1,9588
V ariance 3,8367
Skewness 0,255543
d » Kurtosis -0,717451
N 1090
Minimum 1,0000
17 1st Q uartile 2,3333
Median 4,0000
T T T T T T T 3rd Quartile 5,3333
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 Maximum 9.6667
95% Confidence Interval for Mean
— | 3,8279 4,0608
95% Confidence Interval for Median
3,6667 4,0000
95% C onfidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1.8798 2.0446
Mean- | & i
Median{ | ®
T T T T T
3,7 38 39 4,0 41
Vari abl e N N+ Mean SE Mean StDev M ni num QL Medi an

ASSI STENCI A SOCIAL 1090 0 3,9443 0,0593 1,9588 1,0000 2,3333 4,0000

Var i abIAe QB Maxi num
ASSI STENCI A SCCI AL 5, 3333 9, 6667

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracéo deve ser a andlise de graficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Basica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica



As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: Ndo ha valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
assisténcia social € menor que 3,7 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados € de 3,9443, e 0 desvio padréo € de 1,9588. A nota média minima foi 1 e a nota
média méxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota média
encontra-se entre 3,8279 e 4,0608.

Summary for ASSISTENCIA SOCIAL 2010
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 4,40
P-Value < 0,005
_ Mean 4,1151
StDev 1,8884
| | V ariance 3,5662
N Skewness 0,195567
d Kurtosis -0,578285
N 1011
Minimum 1,0000
1% 1st Quartile 2,6667
Median 4,0000
T T T T T T T 3rd Quartile 5,3333
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 750 8,75 Maximum 0,3333
95% Confidence Interval for Mean
— | 3,9985 4,2316
95% Confidence Interval for Median
4,0000 4,3333
95% C onfidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1.8096 1,9746
Mean{ | L i
Median{ & i
40 41 42 43
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum QL Median

ASSI STENCI A SOCI AL 1011 0 4,1151 0,0594 1, 8884 1, 0000 2,6667 4,0000

Vari abl e Q@B  Maxi num
ASSI STENCI A SOCI AL 5, 3333 9, 3333

As principais observacdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuic¢éo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve



assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
quadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: Nao ha valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
assisténcia social é menor que 4,0 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados € de 4,1151, e o desvio padréo € de 1,8884. A nota média minima foi 1 e a nota
meédia méxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota média
encontra-se entre 3,9985 e 4,2316.

4.3 Variavel Cultura — Variavel Continua

Summary for CULTURA 2009
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 3,52
. P-Value < 0,005
=1 N [L Mean 4,2039
4 AN StDev 1,8964
| | \\ V ariance 3,5962
| Skewness 0,277858
| | Kurtosis -0,523323
N 1090
Minimum 1,0000
1st Quartile 2,8571
Median 4,0000
T T T T T T T 3rd Quartile 5,5714
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 750 8,75 Maximum 9.5714
95% Confidence Interval for Mean
— | 4,0012 4,3166
95% Confidence Interval for Median
4,0000 4,2857
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1,8200 1,9795
Mean | L i
Median{ & i
4,00 4,05 4,10 4,15 4,20 4,25 4,30
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum QL Median (0]

CULTURA 1090 0 4,2039 0,0574 1, 8964 1, 0000 2,8571 4,0000 5,5714

Vari able Maxi mum
CULTURA 9,5714

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracdo deve ser a andlise de gréficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Basica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observages que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)



registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicéo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
cultura € menor que 4 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos entrevistados
€ de 4,2039, e 0 desvio padréo é de 1,8964 (relativamente alto). A nota média minimafoi 1 ea
nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota
média encontra-se entre 4,0912 e 4,3166.

Summary for CULTURA 2010
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 1,83
P-Value < 0,005
— <= o NI Mean 4,4465
\\ StDev 1,7973
/7 V ariance 3,2304
| | Skewness 0,206032
| | Kurtosis -0,436799
N 1011
Minimum 1,0000
1st Quartile 3,1250
Median 4,5000
T T T T T T T 3rd Quartile 5,6250
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 Maximum 9,3750
95% Confidence Interval for Mean
—( T 4,3355 4,574
95% Confidence Interval for Median
4,3750 4,6250
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 17223 1,8793
Mean- | L i
Median I ® |
4,30 4,35 4,40 4,45 4,50 4,55 4,60
Vari abl e N N Mean SE Mean St Dev M ni num QL Medi an (0¢]

CULTURA 1011 0 4, 4465 0, 0565 1,7973 1, 0000 3,1250 4,5000 5,6250

Variable Maxi mum
CULTURA 9, 3750

As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuic¢éo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assmetria da distribuicdo. A posi¢cdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.



- Vaores Atipicos: ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de

cultura é menor que 4,3 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados é de 4,4465, e o0 desvio padréo € de 1,7973 (relativamente ato). A nota média
minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a
meédia da nota média encontra-se entre 4,3355 e 4,5574.

4.4 Variavel Desigualdade Social — Variavel Continua

Summary for DESIGUALDADE SOCIAL 2009
Anderson-Darling Normality Test

— A-Squared 6,49
P-Value < 0,005
M = — Mean 3,8177
— /_f-f—ﬂ;\_ — StDev 1,8552
] // \\ V ariance 3,4417
// || N Skewness  0,303350
N | | Kurtosis -0,671441
VH M — u N 1090
L Minimum 1,0000
1 1st Quartile 2,3333
Median 3,6667
T T T T T T T 3rd Quartile 5,1667
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 Maximum 9,1667

95% Confidence Interval for Mean
— | 3,7075 3,9280

95% Confidence Interval for Median
3,5000 3,8333

95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1,7804 1,0365

Mean | | L4 i
Median{ | v |
35 36 37 38 39
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum QL Medi an

DESI GUALDADE SOCI AL 1090 0 3,8177 0,0562 1, 8552 1, 0000 2,3333 3,6667

Vari abl e @  Maxi num
DESI GUALDADE SOCI AL 5, 1667 9, 1667

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracéo deve ser a andlise de graficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Bésica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica.

As principais observacdes que podemos fazer sio:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuic¢éo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)



registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicéo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: Néo ha valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de

desigualdade social € menor que 3,5 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados é de 3,8177, e 0 desvio padréo € de 1,8552 (relativamente ato). A nota média
minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a
média da nota média encontra-se entre 3,7075 e 3,9280.

Summary for DESIGUALDADE SOCIAL 2010
Anderson-Darling Normality Test

— — A-Squared 4,51
T P-Value < 0,005
— TN Mean 3,9238
// ] N StDev 1,8335
1/ u N V ariance 3,3617
. Skewness 0,290872
// — ] Kurtosis -0,564253
- N 1011
% Minimum 1,0000
1st Quartile 2,5000
Median 4,0000
T T T T T T T 3rd Quartile 5,1667
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 Maximum 9,0000

95% Confidence Interval for Mean
— | 3,8107 4,0370

95% Confidence Interval for Median
3,6667 4,0000

95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1.7569 1,0171

Mean{ | @ i
Median{ | ®
3,7 3.8 39 4,0
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum QL Medi an

DESI GUALDADE SOCI AL 1011 0 3,9238 0,0577 1,8335 1, 0000 2,5000 4,0000

Vari abl e @  Maxi mum
DESI GUALDADE SCOCI AL 5, 1667 9, 0000

As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuic¢éo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assmetria da distribuicdo. A posi¢cdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.



- Vaores Atipicos: Nao ha valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de

desigualdade social € menor que 3,7 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados é de 3,9238, e 0 desvio padréo € de 1,8335 (relativamente ato). A nota média
minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a
meédia da nota média encontra-se entre 3,8107 e 4,0370.

4.5 Variavel Esporte — Variavel Continua

Summary for ESPORTE 2009
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 7,06
P-Value < 0,005
— Mean 4,3456
StDev 2,2443
V ariance 5,0367
Skewness 0,291163
|| Kurtosis -0,609190
N 1090
Minimum 1,0000
A 1st Q uartile 2,3333
Median 4,3333
T T T T T T T T 3rd Quartile 6,0000
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
— | 4,2122 4,4789
95% Confidence Interval for Median
4,0000 4,6667
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 21538 2.3427
Mean-| | L 4 i
Median{ | v |
4,0 4,2 4,4 4,6
Vari abl e N N Mean SE Mean St Dev M ni num QL Medi an (0¢]
ESPORTE 1090 0 4, 3456 0, 0680 2, 2443 1,0000 2,3333 4,3333 6,0000

Vari able Maxi mum
ESPORTE 10, 0000

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracdo deve ser a andise de gréficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Basica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observagdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: N&o havalores atipicos encontrados na analise desta variavel.



- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de

esporte € menor que 4,0 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados é de 4,3456, e o desvio padréo € de 2,2443 (alto). A nota médiaminimafoi 1 ea
nota média méaxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota
média encontra-se entre 4,2122 e 4,4789.

Summary for ESPORTE 2010
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 4,48
P-Value < 0,005
_ Mean 4,5592
— StDev 2,1623
V ariance 4,6753
Skewness 0,263571
o n Kurtosis -0,592802
N 1011
Minimum 1,0000
» 1st Q uartile 3,0000
I Median 4,3333
T T T T T T T T 3rd Quartile 6,0000
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
— | 4,4257 4,6926
95% Confidence Interval for Median
4,3333 4,6667
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 2.0719 2.2609
Mean- | ® i
Median & |
T T T T T
43 44 45 46 47
Vari abl e N N Mean SE Mean St Dev M ni num QL Medi an (0¢]

ESPORTE 1011 0 4,5592 0,0680 2,1623 1, 0000 3,0000 4,3333 6,0000

Vari abl e Maxi mum
ESPORTE 10, 0000

As principais observacdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuic¢éo levemente assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O grafico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assmetria da distribuicdo. A posi¢cdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
quadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Valores Atipicos. Nao ha valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
esporte € menor que 4,3 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados é de 4,5592, e o desvio padréo é de 2,1623 (alto). A nota médiaminimafoi 1 ea



nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota
média encontra-se entre 4,4257 e 4,6926.

4.6 Variavel Lazer e Modo de Vida — VVariavel Continua

Summary for LAZER E MODO DE VIDA 2009
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 2,09
— P-Value < 0,005
I Mean 4,7310
M ” \ StDev 1,8449
/ N V ariance 3,4036
Skewness 0,105811
Kurtosis -0,595322
N 1090
Minimum 1,0000
1st Quartile 3,3333
Median 4,6667
T T T T T T T T 3rd Quartile 6,0000
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
—{ 7 4,6213 4,8406
95% Confidence Interval for Median
4,5556 4,8889
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1,7706 1,9258
Mean{ | 1 i
Median{ | > |
46 47 48 4,9
Vari abl e N N+ Mean SE Mean StDev M ni mum QA

LAZER E MODO DE VIDA 1090 O 4,7310 0,0559 1, 8449 1,0000 33,3333

Vari abl e Medi an @ Maxi num
LAZER E MODO DE VI DA 4,6667 6,0000 10,0000

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracéo deve ser a andlise de graficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Bésica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observacdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo menos assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve



assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
quadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de

lazer e modo de vida € menor gque 4,6 e metade maior que esse valor. A média da nota média
dos entrevistados € de 4,7310 e o desvio padréo é de 1,8449. A nota média minimafoi 1 e a
nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota
meédia encontra-se entre 4,6213 e 4,8406.

Summary for LAZER E MODO DE VIDA 2010
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 1,65
— P-Value < 0,005
m e ] Mean 4,6379
- \ StDev 1,8972
— N V ariance 3,5995
" Skewness 0,238934
Kurtosis -0,404117
N 1011
d Minimum 1,0000
1st Q uartile 3,2222
Median 4,5556
T T T T T T T 3rd Quartile 5,8889
1,25 2,50 375 5,00 6,25 7,50 8,75 Maximum 09,7778
95% Confidence Interval for Mean
— | 4,5208 4,7550
95% Confidence Interval for Median
4,4444 4,7778
95% C onfidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1.8180 1,0838
Mean- | L i
Median I ® |
T T T T T
44 45 4,6 4,7 48
Vari abl e N N+ Mean SE Mean StDev M ni mum QA

LAZER E MODO DE VIDA 1011 0 4,6379 0, 0597 1,8972 1, 0000 3, 2222

Vari abl e Medi an @B Maxi num
LAZER E MODO DE VIDA 4,5556 5, 8889 9, 7778

As principais observagdes que podemos fazer so:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo menos assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O grafico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
quadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Valores Atipicos. ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
lazer e modo de vida € menor que 4,4 e metade maior que esse valor. A média da nota média
dos entrevistados € de 4,6379 e o desvio padrdo é de 1,8972. A nota média minimafoi 1 e a



nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota
média encontra-se entre 4,5208 e 4,7550.

4.8 Variavel Relagdes Humanas — Variavel Continua

Summary for RELACOES HUMANAS 2009
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 1,05
- — P-Value 0,009
— — — Mean 6,4450
2N StDev 1,7217
// AN Variance 2,9642
4 W 1 N Skewness -0,137525
W Kurtosis -0,263506
N 1090
] Minimum 1,8333
1st Q uartile 5,3333
Median 6,5000
T T T T T T T 3rd Quartile 7,6667
2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
I I 6,3426 6,5473
95% Confidence Interval for Median
6,3333 6,6667
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1,6523 1,7972
Mean | 1 i
Median I ® |
6,3 6,4 6,5 6,6 6,7
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum QL Median

RELAQCES HUMANAS 1090 O 6,4450 0,0521 11,7217 11,8333 5,3333 6,5000

Vari abl e @ Maxi num
RELACOES HUMANAS 7, 6667 10, 0000

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracéo deve ser a andlise de graficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Bésica e do Gréfico Sumério de Estatistica
Bésica.

As principais observacdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo assimétrica para a
esguerda, ou sgja, a maior parte das notas médias de valores pessoais e socials se concentra em
uma faixa mais ata que o ponto médio (9) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O grafico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assmetria da distribuicdo. A posi¢cdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
quadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.



- Vaores Atipicos: N&o havalores atipicos no grafico.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de

relagdes humanas € menor que 6,3 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados é de 6,4450, e o0 desvio padréo € de 1,7217 (relativamente ato). A nota média
minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a
média da nota média encontra-se entre 6,3426 e 6,5473.

Summary for RELACOES HUMANAS 2010
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 2,80
P-Value < 0,005
— Mean 6,7250
_ StDev 1,7122
LT T V ariance 2,9317
- \\ Skewness -0,317299
= Kurtosis -0,289248
N 1011
Minimum 1,8333
1st Quartile 5,5000
Median 7,0000
T T T T T T T 3rd Quartile 8,0000
2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
I — 6,6194 6,8307
95% Confidence Interval for Median
6,8333 7,0000
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 16407 1,7903
Mean I L i
Median | ®
6,6 6,7 6,8 6,9 7,0
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum QL Median

RELAGCES HUMANAS 1011 0 6,7250 0, 0538 1,7122 1,8333 5,5000 7,0000

Vari abl e @ Maxi num
RELACOES HUMANAS 8, 0000 10, 0000

As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo assimétrica para a
esguerda, ou sgja, a maior parte das notas médias de valores pessoais e socials se concentra em
uma faixa mais ata que o ponto médio (9) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos. N&o ha valores atipicos no grafico.

- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
relacdes humanas € menor que 6,6 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos



entrevistados é de 6,7250, e 0 desvio padréo € de 1,7122 (relativamente ato). A nota média
minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a
média da nota média encontra-se entre 6,6194 e 6,8307.

4.9 Variavel Religido e Espiritualidade — Variavel Continua

Summary for RELIGIAO E ESPIRITUALIDADE 2009
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 1,08
] P-Value 0,008
7 Mean 6,1899
1| M StDev 1,8708
1 el .
Variance 3,4997
\ Skewness  -0,094924
|| N Kurtosis -0,364692
W N 1090
Minimum 1,3333
1st Quartile 5,0000
Median 6,1667
T T T T T T T 3rd Quartile 7,5000
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
I I 6,0787 6,3011
95% Confidence Interval for Median
6,0000 6,3333
95% C onfidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1,7954 1,9528
Mean- I ® i
Median{ | ® i
6,0 6,1 6,2 6,3
Vari abl e N N+ Mean SE Mean StDev M ni num QA

RELIG AO E ESPIRITUALIDA 1090 0 6, 1899 0, 0567 1, 8708 1,3333 5, 0000

Vari abl e Medi an @B Maxi num
RELI G AO E ESPI RI TUALI DA 6, 1667 7,5000 10, 0000

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracéo deve ser a andlise de graficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Basica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observacdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo assimétrica para a
esguerda, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais se concentra em
uma faixa mais ata que o ponto médio (8) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assmetria da distribuicdo. A posi¢cdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.



- Vaores Atipicos. Ha valores atipicos no gréfico.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
religido e espiritualidade € menor que 6,0 e metade maior que esse valor. A média da nota
meédia dos entrevistados é de 6,1899, e o desvio padréo é de 1,8708 (relativamente alto). A nota
média minima foi 1 e a nota média méaxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar
gue a média da nota média encontra-se entre 6,0787 e 6,3011.

Summary for RELIGIAO E ESPIRITUALIDADE 2010
Anderson-Darling Normality Test
— M A-Squared 1,11
M _ P-Value 0,006
— dBRe — Mean 6,3236
e N ’
AT [ H N StDev 1,8723
V] LN V ariance 3,5055
- Skewness -0,199801
- | Kurtosis -0,203234
N 1011
Minimum 1,0000
1st Quartile 5,0000
Median 6,3333
T T T T T T T 3rd Quartile 7,6667
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
N I 6,2081 6,4392
95% Confidence Interval for Median
6,1667 6,5000
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1.7941 1,9577
Mean{ | 1 i
Median{ | v i
6,2 6,3 6,4 6,5
Vari abl e N N+ Mean SE Mean StDev M ni mum QA

RELI G AO E ESPI RI TUALI DA 1011 0 6,3236 0, 0589 1,8723 1, 0000 5, 0000

Vari abl e Medi an @ Maxi num
RELI G AO E ESPI RI TUALI DA 6,3333 7,6667 10,0000

As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo assimétrica para a
esguerda, ou sgja, a maior parte das notas médias de valores pessoais e socials se concentra em
uma faixa mais ata que o ponto médio (8) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: Ndo ha valores atipicos no grafico.

- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
religido e espiritualidade € menor que 6,2 e metade maior que esse valor. A média da nota



meédia dos entrevistados é de 6,3236, e 0 desvio padrdo é de 1,8723 (relativamente alto). A nota
média minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar
gue a média da nota média encontra-se entre 6,2081 e 6,4392.

5.0 Variavel Trabalho — VVariavel Continua

Summary for TRABALHO 2009
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 4,03
- P-Value < 0,005
— Mean 6,1494
] — StDev 2,1236
AT NS V ariance 4,5095
- N Skewness  -0,377434
Kurtosis -0,230184
|| || N 1090
Minimum 1,0000
1st Quartile 5,0000
Median 6,3333
T T T T T T T 3rd Quartile 7,6667
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
I 6,0232 6,2756
95% Confidence Interval for Median
6,0000 6,3333
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 2.0380 2.2167
Mean I L i
Median{ | ®
6,0 6,1 6,2 6,3
Vari abl e N N Mean SE Mean St Dev M ni num QL Medi an (0¢]

TRABALHO 1090 0 6,1494 0,0643 2,1236 1,0000 5,0000 6,3333 7,6667

Vari able Maxi mum
TRABALHO 10, 0000

Este tipo de variavel indica que o foco de concentracéo deve ser a andlise de graficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Basica e do Grafico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observaces que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo assimétrica para a
esguerda, ou sgja, a maior parte das notas médias de valores pessoais e socials se concentra em
uma faixa mais ata que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: Ndo ha valores atipicos no grafico.

- Centro e Dispersao: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
trabalho € menor que 6,0 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos



entrevistados é de 6,1494, e o desvio padréo € de 2,1236 (alto). A nota médiaminimafoi 1 ea
nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a média da nota
meédia encontra-se entre 6,0232 e 6,2756.

Summary for TRABALHO 2010
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 2,07
] P-Value < 0,005
] Mean 6,0977
— StDev 1,9451
L T V ariance 3,7832
N Skewness -0,298469
-] Kurtosis -0,230231
N 1011
Minimum 1,0000
1st Quartile 4,8000
Median 6,2000
T T T T T T T 3rd Quartile 7,4000
1,25 2,50 3,75 5,00 6,25 7,50 8,75 10,00 Maximum 10,0000
95% Confidence Interval for Mean
I 5,9777 6.2178
95% Confidence Interval for Median
6,0000 6,4000
95% Confidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 18638 2.0338
Mean I L i
Median I v |
6,0 6,1 6,2 6,3 6,4
Vari abl e N Nr Mean SE Mean StDev M ni num QL Medi an (0]
TRABALHO 1011 0 6,0977 0,0612 1,9451 1, 0000 4,8000 6,2000 7,4000

Variable Maxi mum
TRABALHO 10, 0000

As principais observacdes que podemos fazer sdo:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo assimétrica para a
esguerda, ou sgja, a maior parte das notas médias de valores pessoais e socials se concentra em
uma faixa mais ata que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O grafico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assmetria da distribuicdo. A posi¢cdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Valores Atipicos: Nao ha valores atipicos no grafico.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de

trabalho € menor que 6,0 e metade maior que esse valor. A média da nota média dos
entrevistados é de 6,0977, e o desvio padrdo € de 1,9451 (relativamente ato). A nota média
minima foi 1 e a nota média méxima foi 10. Com 95% de confianga, podemos afirmar que a
média da nota média encontra-se entre 5,9777 € 6,2178.



5.1 Variavel Transparéncia e Participacdo Politica — Variavel Continua

Summary for TRANSPARENCIA E PART. POLITICA 2009
Anderson-Darling Normality Test
_ A-Squared 8,94
P-Value < 0,005
i Mean 3,2917
StDev 1,6042
V ariance 2,5734
L Skewness 0,454461
Kurtosis -0,518371
N 1090
1% Minimum 1,0000
1st Quartile 1,9000
Median 3,2000
T T T T T T T T 3rd Q uartile 4,4000
a 2 g & 9 & v g Maximum 8,0000
95% Confidence Interval for Mean
— | 3,1964 3,3871
95% Confidence Interval for Median
3,0000 3,3000
95% C onfidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1,5395 1,6745
Mean I ® i
Median{ | ® i
3,0 31 32 33 34
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum Qa

TRANSPARENCI A E PART. PO 1090 0 3,2917 0, 0486 1,6042 1, 0000 1, 9000

Variabl e Medi an Q@B  Maxi num
TRANSPARENCI A E PART. PO 3,2000 4, 4000 8, 0000

Este tipo de variavel indica que o foco de concentrac@o deve ser a andise de gréficos do tipo
Histograma e Caixa e da Estatistica Descritiva Bésica e do Gréfico Sumério de Estatistica
Bésica

As principais observagdes que podemos fazer so:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo menos assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O grafico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assimetria da distribuicdo. A posicdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
quadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Valores Atipicos. ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel .

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
transparéncia e participagdo politica € menor que 3,0 e metade maior que esse valor. A média
da nota média dos entrevistados é de 3,2917 e o desvio padrdo € de 1,6042. A nota média



minima foi 1 e a nota média maxima foi 10. Com 95% de confianca, podemos afirmar que a
média da nota média encontra-se entre 3,1964 e 3,3871.

Summary for TRANSPARENCIA E PART. POLITICA 2010
Anderson-Darling Normality Test
— A-Squared 5,56
M P-Value < 0,005
N
_ 4/’/ N Mean 3,4237
_ Wa M \_ StDev 1,5593
] \ V ariance 2,4315
/74 Skewness 0,371100
Kurtosis -0,558410
N 1011
1 Minimum 1,0000
1st Quartile 2,2000
Median 3,3000
T T T T T T T 3rd Quartile 4,5000
a 2 S 4 2 & v Maximum 7,8000
95% Confidence Interval for Mean
— | 3,3275 3,5200
95% Confidence Interval for Median
3,1000 3,4000
95% C onfidence Interval for StDev
95% Confidence Intervals 1,4942 1,6304
Mean I L i
Median{ | ® i
il 312 33 34 35
Vari abl e N N* Mean SE Mean StDev M ni mum Q

TRANSPARENCI A E PART. PO 1011 0 3,4237 0, 0490 1, 5593 1, 0000 2, 2000

Variabl e Medi an @B Maxi num
TRANSPARENCI A E PART. PO 3,3000 4,5000 7, 8000

As principais observacdes que podemos fazer sio:

- Forma: o histograma permite verificar que trata-se de uma distribuicdo menos assimétrica
paraadireita, ou sgja, amaior parte das notas médias de valores pessoais e sociais Se concentra
em uma faixa mais baixa que o ponto médio (5) entre a nota maxima (10) e a nota minima (1)
registrada. O gréfico de caixa e a andlise dos 5 nimeros também nos deixa claro esta leve
assmetria da distribuicdo. A posi¢cdo da linha da mediana um pouco longe do centro do
guadrado principal do gréfico de caixa nos confirma esta afirmativa.

- Vaores Atipicos: ndo existem valores atipicos encontrados na andlise desta variavel.

- Centro e Dispersdo: a mediana nos indica que aproximadamente metade das notas médias de
transparéncia e participacdo politica € menor que 3,1 e metade maior que esse valor. A média
da nota média dos entrevistados é de 3,4237 e 0 desvio padrdo € de 1,5593. A nota média
minima foi 1 e a nota média méxima foi 10. Com 95% de confianga, podemos afirmar que a
média da nota média encontra-se entre 3,3275 e 3,5200.



Abaixo encontra-se graficos comparativos (histograma, gréfico de distribuicdo normal e gréfico
de caixas) e uma tabela comparando média, desvio-padrédo, mediana e P-Value do teste de
normalidade de Anderson-Darling, das variaveis continuas de nota média analisadas.

Histogram 2009 of VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ E;
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Histogram 2010 of VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ES;
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Boxplot 2009 of VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ E; ASSISTE

VALORES PESSOAIS E SOCIAIS ACESSIBILIDADE APARENCIA/ ESTETICA ASSISTENCIA SOCIAL
10 ] ] 10 A
10 10
54 5 — 5 — 5
0 0+ 0+ 04
CULTURA DESIGUALDADE SOCIAL ESPORTE LAZER E MODO DE VIDA
10 10 10 10 4
5 - 5 - 5— 5 -
0 — 0 - 0 0 .
RELACOES HUMANAS RELIGIAO E ESPIRITUALIDADE TRABALHO TRANSPARENCIA E PART. POLITICA
10 - .
9+ 9
6 67 5 4
3 -
3 |
0 0 -

Boxplot 2010 of VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ES; ASSISTE]
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Histogram of 2009 VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ E; ...

Density
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Variable

VALORES PESSOAIS E SOCIAIS
ACESSIBILIDADE

APARENCIA/ ESTETICA
ASSISTENCIA SOCIAL
CULTURA

DESIGUALDADE SOCIAL
ESPORTE

- LAZER E MODO DE VIDA

RELAGCOES HUMANAS

RELIGIAO E ESPIRITUALIDADE
TRABALHO

TRANSPARENCIA E PART. POLITICA

Mean StDev N
4,583 1,865 1090
4,142 2,086 1090
5,031 1,890 1090
3,944 1,959 1090
4,204 1,896 1090
3,818 1,855 1090
4,346 2,244 1090
4,731 1,845 1090
6,445 1,722 1090
6,190 1,871 1090

Histogram of 2010 VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ES;
Normal

Density
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Data
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Variable

VALORES PESSOAIS E SOCIAIS
ACESSIBILIDADE
APARENCIA/ESTETICA
ASSISTENCIA SOCIAL
CULTURA

DESIGUALDADE SOCIAL
ESPORTE

- LAZER E MODO DE VIDA

RELACOES HUMANAS

RELIGIAO E ESPIRITUALIDADE
TRABALHO

TRANSPARENCIA E PART. POLITICA

Mean
4,638
3,899
5,137
4,115
4,446
3,924
4,559
4,638
6,725
6,324

StDev N
1,751 1011
2,087 1011
1,972 1011
1,888 1011
1,797 1011
1,834 1011
2,162 1011
1,897 1011
1,712 1011
1,872 1011

PV




Conforme analise redlizada, identificamos que as melhores médias sdo referentes a Relagdes
Humanas (Bloco 16), nos anos de 2009 e 2010. Inclusive a média de satisfacéo da populacdo de
S8o Paulo referente as Relagbes Humanas aumentou, em 2010 tivemos uma média de 6,6
comparado com 2009 cuja médiafoi de 6,3.

Jaapior média é referente a Transparéncia e Participacéo Politica (Bloco 24), em 2009 tivemos
uma média de 3,0 e em 2010 a média foi para 3,1. Identificamos que ainda falta confianca da
populacdo de Sdo Paulo referente a Punicdo e corrupcdo; Transparéncia dos gastos e
investimentos publicos, Honestidade dos governantes; Acompanhamento das acGes dos
politicos eleitos; O acesso as informagBes no portal da prefeitura na internet; Acesso as
informagdes Uteis por telefone e internet; Participacdo popular em conselhos das subprefeituras;
Seu grau de conhecimento dos espagos de participacdo politica pelos meios de comunicagdo
populares; Forma de participacdo na escolha dos subprefeitos e Obrigatoriedade do voto.

6. Correlacdo entre as Variaveis Continuas

Através da correlacdo gerada através do software Minitab 14, € possivel avaliar que existe uma
forte correlacdo entre todas as variaveis e que todas apresentam alto grau de confianca.

Correlations 2009: VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ E; ASSISTENCIA ; ...

VALORES PESSOAI S ACESSI Bl LI DADE APARENCI A/ ESTET

ACESSI Bl LI DADE 0, 444
0, 000
APARENCI A/ ESTET 0, 423 0, 432
0, 000 0, 000
ASS| STENCI A SOCI 0, 437 0,505 0, 454
0, 000 0, 000 0, 000
CULTURA 0, 314 0, 363 0, 379
0, 000 0, 000 0, 000
DESI GUALDADE SOC 0, 422 0, 443 0, 408
0, 000 0, 000 0, 000
ESPORTE 0, 252 0, 297 0, 318
0, 000 0, 000 0, 000
LAZER E MODO DE 0, 232 0, 232 0, 297
0, 000 0, 000 0, 000
RELACOES HUVANAS 0, 299 0,192 0, 272
0, 000 0, 000 0, 000
RELI G AO E ESPI R 0, 279 0, 189 0, 272
0, 000 0, 000 0, 000
TRABALHO 0, 160 0, 140 0, 235
0, 000 0, 000 0, 000
TRANSPARENCI A E 0, 371 0, 302 0, 312
0, 000 0, 000 0, 000
ASS| STENCI A SOCI CULTURA DES|I GUALDADE SOC
CULTURA 0, 379
0, 000
DESI GUALDADE SOC 0,550 0, 485
0, 000 0, 000
ESPORTE 0, 319 0, 475 0, 356

0, 000 0, 000 0, 000



LAZER E MODO DE 0, 240 0, 455 0, 282

0, 000 0, 000 0, 000
RELAGOES HUMANAS 0, 252 0, 247 0, 236
0, 000 0, 000 0, 000
RELI G AO E ESPIR 0, 224 0, 307 0,238
0, 000 0, 000 0, 000
TRABALHO 0, 130 0,174 0,182
0, 000 0, 000 0, 000
TRANSPARENCI A E 0, 366 0, 353 0, 454
0, 000 0, 000 0, 000

ESPORTE LAZER E MODO DE  RELAGCOES HUMANAS

LAZER E MODO DE 0, 467
0, 000
RELAGOES HUVANAS 0,193 0, 310
0, 000 0, 000
RELI G AO E ESPI R 0,220 0,278 0,543
0, 000 0, 000 0, 000
TRABALHO 0,228 0,316 0, 368
0, 000 0, 000 0, 000
TRANSPARENCI A E 0, 283 0, 270 0, 290
0, 000 0, 000 0, 000
RELI G AO E ESPIR TRABALHO
TRABALHO 0, 275
0, 000
TRANSPARENCI A E 0, 299 0, 242
0, 000 0, 000

Cell Contents: Pearson correlation
P- Val ue

No ano de 2009 podemos observar uma maior correlacdo entre as variaveis Desigualdade
Social X Assisténcia Social, com 0,550 de correlacdo Pearson. Em sequiéncia observa-se uma
maior correlacdo entre as variaveis Religido e Espiritualidade X Relagcbes Humanas, com
0,543. E entre as variaveis Assisténcia Social X Acessibilidade, com 0,505.

Correlations 2010: VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ES; ASSISTENCIA ; ...

VALORES PESSOAI S ACESSI Bl LI DADE APARENCI A/ ESTETI

ACESSI Bl LI DADE 0, 434
0, 000

APARENCI A/ ESTETI 0, 448 0, 459
0, 000 0, 000

ASSI STENCI A SOCI 0, 393 0, 481 0, 476

0, 000 0, 000 0, 000



CULTURA 0, 274 0, 326 0, 382

0, 000 0, 000 0, 000
DESI GUALDADE SOC 0, 407 0, 481 0, 402
0, 000 0, 000 0, 000
ESPORTE 0, 258 0, 279 0, 316
0, 000 0, 000 0, 000
LAZER E MODO DE 0, 190 0, 202 0,234
0, 000 0, 000 0, 000
RELACOES HUVANAS 0, 205 0, 182 0, 202
0, 000 0, 000 0, 000
RELI G AO E ESPI R 0, 250 0, 183 0, 239
0, 000 0, 000 0, 000
TRABALHO 0, 188 0, 185 0, 233
0, 000 0, 000 0, 000
TRANSPARENCI A E 0, 306 0, 364 0, 335
0, 000 0, 000 0, 000
ASS| STENCI A SOCI CULTURA DESI GUALDADE SOC
CULTURA 0, 376
0, 000
DESI GUALDADE SOC 0,517 0, 461
0, 000 0, 000
ESPORTE 0, 289 0,512 0, 411
0, 000 0, 000 0, 000
LAZER E MODO DE 0, 243 0,531 0, 331
0, 000 0, 000 0, 000
RELACOES HUMANAS 0, 157 0,192 0,273
0, 000 0, 000 0, 000
RELI G AO E ESPI R 0, 195 0, 221 0, 241
0, 000 0, 000 0, 000
TRABALHO 0, 223 0, 314 0, 286
0, 000 0, 000 0, 000
TRANSPARENCI A E 0, 374 0, 372 0, 448
0, 000 0, 000 0, 000

ESPORTE LAZER E MODO DE  RELAGOES HUVANAS

LAZER E MODO DE 0,506
0, 000
RELACOES HUVANAS 0,208 0, 308
0, 000 0, 000
RELI G AO E ESPIR 0,161 0,212 0, 498
0, 000 0, 000 0, 000
TRABALHO 0, 303 0,381 0, 358
0, 000 0, 000 0, 000
TRANSPARENCI A E 0, 327 0, 346 0, 208
0, 000 0, 000 0, 000
RELI G AO E ESPIR TRABALHO
TRABALHO 0, 280

0, 000



TRANSPARENCI A E 0, 212 0, 279
0, 000 0, 000

Cell Contents: Pearson correlation
P- Val ue

E em 2010 podemos observar uma maior correlacdo entre as variaveis Lazer e Modo de Vida X
Cultura, com 0,531 de correlacdo Pearson. Em seqiiéncia observa-se uma maior correlacéo
entre as variaveis Desigualdade Social X Assisténcia Social, com 0,517. E entre as variavels
Lazer e Modo de Vida X Esporte, com 0,506.

6.2. Dendrograma

Dendrogram 2009
Single Linkage; Correlation Coefficient Distance

65,79 I 1

77,194

Similarity

88,60

Variables

Através da observacdo e andliise do Dendograma, podemos observar um maior grau de
similaridade entre as varidveis Assisténcia Social e Desigualdade Social, coerente com o
observado no item anterior, referente ao ano de 2009. Depois existe uma maior similaridade
entre Relacbes Humanas X Religido e Espiritualidade.



Dendrogram 2010
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Através da observacdo e andlise do Dendograma, podemos observar um maior grau de
similaridade entre as variaveis Cultura e Lazer e Modo de Vida, coerente com o observado no
item anterior, referente ao ano de 2010. Depois existe uma maior similaridade entre Assisténcia
Social e Desigualdade Social.

6.3. Grafico de Dispersao

Scatterplot 2009 of VALORES PESS vs ACESSIBILIDA; APARENCIA/ E; ...
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Scatterplot 2009 of ACESSIBILIDA vs APARENCIA/ E; ASSISTENCIA ; ...
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bcatterplot 2009 of ASSISTENCIA vs CULTURA; DESIGUALDADE; ESPORTE; ..
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Scatterplot 2009 of CULTURA vs DESIGUALDADE; CULTURA vs ESPORTE; CU
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Scatterplot 2009 of ESPORTE vs LAZER E MODO; ESPORTE vs RELACC) ES H
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Através do Gréafico de Dispersdo referente ao ano de 2009, podemos observar que o grafico
Desigualdade Social X Assisténcia Social esthd mais concentrado, existindo menor disperséo
dos valores, o que justifica os dados encontrados anteriormente, indicando uma maior
correlagdo entre essas duas variaveis.



Scatterplot 2010 of VALORES PESS vs ACESSIBILIDA; APARENCIA/ES; ...
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Scatterplot 2010 of APARENCIA/ES vs ASSISTENCIA ; CULTURA; ...
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scatterplot 2010 of CULTURA vs DESIGUALDADE; CULTURA vs ESPORTE; CUL
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scatterplot 2010 of CULTURA vs DESIGUALDADE; CULTURA vs ESPORTE; CUL
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Scatterplot 2010 of RELACOES HUM vs RELIGIAO E E; RELACOES HUM vs TH

RELACOES HUMANAS*RELIGIAO E ESPIRITUALIDADE} RELACOES HUMANAS*TRABALHO REJACOES HUMANAS*TRANSPARENCIA E PART. POLITICA
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Através do Gréfico de Dispersdo, podemos observar que o grafico Cultura e Lazer e Modo de
Vida estd mais concentrado, existindo menor dispersado dos valores, o que justifica os dados
encontrados anteriormente, indicando uma maior correlacdo entre essas duas variaveis.

7.0. COMPARACAO DE MEDIAS E INTERVALO DE CONFIANCA

O objetivo desta andlise € comparar as médias das variaveis dos indicadores da cidade de Séo
Paulo, afim de identificar as mais proximas e distantes.

One-way ANOVA: VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ E; ASSISTENCIA ; ...

Sour ce DF SS VS F P
Fact or 11 12520,10 1138,19 308,56 0,000
Error 13068 48204, 64 3,69

Tot al 13079 60724, 74

S=10921 RSg=2062% RSg(adj) = 20, 55%

Level N Mean St Dev
VALORES PESSOAIS E SOCIA 1090 4,583 1,865
ACESSI BI LI DADE 1090 4, 142 2,086
APARENCI A/ ESTETI CA 1090 5,031 1,890
ASSI STENCI A SOCI AL 1090 3,944 1,959
CULTURA 1090 4,204 1,896
DESI GUALDADE SOCI AL 1090 3,818 1,855
ESPORTE 1090 4,346 2,244
LAZER E MODO DE VI DA 1090 4,731 1,845
RELACOES HUVANAS 1090 6,445 1,722
RELI G AO E ESPI RI TUALI DA 1090 6,190 1,871
TRABALHO 1090 6,149 2,124

TRANSPARENCI A E PART. PO 1090 3,292 1,604



Level

VALORES PESSOAI S E SOCI A
ACESSI BI LI DADE

APARENCI A/ ESTETI CA

ASS| STENCI A SOCI AL
CULTURA

DES| GUALDADE SOCI AL
ESPORTE

LAZER E MODO DE VI DA
RELACGOES HUMANAS

RELI G AO E ESPI Rl TUALI DA
TRABALHO

TRANSPARENCI A E PART. PO

Pool ed StDev = 1,921

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev
-------- B T
(*)
(*-)
(*)
(*-)
(*)
(*)
(*-)
(*)
(*-)
(*)
(*-)
(*)
-------- B T
4,0 5,0 6,0 7,0

Pelo que podemos observar acima, pode haver uma semelhanca entre as variaveis Valores

Pessoais e Sociais;

Acessibilidade;Aparéncia/lEstética; Assisténcia Socia; Cultura;

Desigualdade Social; Esporte;Lazer e Modo de Vida e Transparéncia e Participacdo Politica.
Sendo necessario uma andlise mais profunda entre essas varidveis para verificar essa

informagéo.

One-way ANOVA: VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ E; ASSISTENCIA ; ...

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 8 2366,65 295,83 79,97 0,000
Error 9801 36254, 60 3,70
Tot al 9809 38621, 26
S =1,923 R-Sq = 6,13% R-Sqg(adj) = 6,05%
Level N Mean St Dev
VALORES PESSOAIS E SOCIA 1090 4,583 1,865
ACESSI BI LI DADE 1090 4,142 2,086
APARENCI A/ ESTETI CA 1090 5,031 1,890
ASS| STENCI A SOCI AL 1090 3,944 1,959
CULTURA 1090 4,204 1,896
DESI GUALDADE SOCI AL 1090 3,818 1,855
ESPORTE 1090 4,346 2,244
LAZER E MODO DE VI DA 1090 4,731 1,845
TRANSPARENCI A E PART. PO 1090 3,292 1,604
I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev
Level  a----- Fome e - LR Fomemm - +---
VALORES PESSQAI S E SCCI A (--*-)
ACESSI Bl LI DADE (-*-)
APARENCI A/  ESTETI CA (--*-)
ASS| STENCI A SOCI AL (-*-)
CULTURA (-*-)
DES| GUALDADE SOCI AL (-*--)
ESPORTE (-*-)
LAZER E MODO DE VI DA (--*-)
TRANSPARENCI A E PART. PO (-*-)
------ T
3,50 4,00 4,50 5,00

Pool ed StDev = 1,923



Agora podemos observar acima que pode haver uma semelhanca entre as variaveis
Acessibilidade X Cultura e Assisténcia Social X Desigualdade Social. Sendo necesséria outra
analise mais profunda entre essas variaveis para verificar essainformacéo.

One-way ANOVA: ACESSIBILIDADE; CULTURA

Sour ce DF SS MS F P
Fact or 1 2,06 2,06 0,52 0,471
Error 2178 8656,46 3,97

Tot al 2179 8658,52

S=1,994 RSg=002% RSq(adj) = 0,00%

I ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev ------- R A oo +- -
ACESSI BI LI DADE 1090 4,142 2,086 (-----=--=------- LR R T T )
CULTURA 1090 4,204 1,896 (------------- R )
------- L L L L I S
4,080 4, 160 4, 240 4,320

Pool ed StDev = 1,994

O p-vaue obtido € de 0,471, acima de 0,1, indicando que, com intervalo de confianca de 95%,
as variaveis sdo estatisticamente iguais.
Segue abaixo a andlise do Two-Sample T-Test, que confirma o resultado obtido anteriormente:

Two-Sample T-Test and Cl: ACESSIBILIDADE; CULTURA

Two-sampl e T for ACESSI Bl LI DADE vs CULTURA

N Mean StDev SE Mean
ACESSI Bl LI DADE 1090 4, 14 2,09 0, 063
CULTURA 1090 4,20 1,90 0, 057

Di fference = mu (ACESSI Bl LI DADE) - mu ( CULTURA)

Estimte for difference: -0,0615

95% Cl for difference: (-0,2290; 0, 1060)

T-Test of difference = 0 (vs not =): T-Value = -0,72 P-Value = 0,471 DF =
2178

Bot h use Pool ed StDev = 1, 9936

Abaixo o box-plot corroborando a as analises efetuadas acima.



Boxplot of ACESSIBILIDADE; CULTURA
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7.1. Assisténcia Social X Desigualdade Social

Abaixo serdo analisadas a ANOVA One-Way das variaveis Assisténcia Social X Desigualdade
Social, paraverificar se existe semelhanga entre as mesmas:

One-way ANOVA: ASSISTENCIA SOCIAL; DESIGUALDADE SOCIAL

Sour ce DF SS MS F P
Fact or 1 8,74 8,74 2,40 0,121
Error 2178 7926,19 3,64

Tot al 2179 7934, 93

S=1,908 RSq=011% R Sq(adj) = 0,06%

Level . N Mean St Dev
ASSI| STENCI A SCCI AL 1090 3,944 1,959
DESI GUALDADE SOCI AL 1090 3,818 1,855

| ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on Pool ed St Dev

Level R oo A oo
ASSI STENCI A SOCI AL (c=emvmnnns LIS RS Ry )
DESI GUALDADE SOCI AL (mmmmmmmmm - Hoeeee s )
[ RS [ RS [ RS [ R
3,70 3, 80 3,90 4,00

Pool ed StDev = 1, 908
O p-value obtido é de 0,121, acima de 0,1, indicando que, com intervalo de confianca de 95%,
as variaveis sdo estatisticamente iguais.

Segue abaixo a anadlise do Two-Sample T-Test, que confirma o resultado obtido anteriormente:



Two-Sample T-Test and Cl: ASSISTENCIA SOCIAL; DESIGUALDADE SOCIAL

Two-sanple T for ASSI STENCI A SOCI AL vs DESI GUALDADE SOCI AL

R N Mean StDev SE Mean
ASSI STENCI A SCCI AL 1090 3,94 1,96 0, 059
DES|I GUALDADE SOCI AL 1090 3,82 1, 86 0, 056

Difference = mu (ASSI STENCI A SOCI AL) - mu ( DESI GUALDADE SOCI AL)

Estimate for difference: 0, 1266

95% Cl for difference: (-0,0336; 0, 2869)

T-Test of difference = 0 (vs not =): T-Value = 1,55 P-Value = 0,121 DF = 2178
Bot h use Pool ed StDev = 1,9077

Abaixo o box-plot corroborando a as analises efetuadas acima.
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8. ANALISE DOS PRINCIPAIS COMPONENTES

Principal Component Analysis 2009: VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ E;
ASSISTE

Ei genanal ysis of the Correlation Matrix

Ei genvalue 3,7394 11,7627 11,5392 1,3145 0,9596 0,7309 0,6960 O, 4551
Proportion 0, 312 0, 147 0, 128 0,110 0,080 0,061 0,058 0,038
Cunul ati ve 0, 312 0, 459 0, 587 0, 696 0,776 0,837 0,895 0,933

Ei genval ue 0,2986 0,2206 0,1983 0, 0852
Proportion 0, 025 0,018 0,017 0, 007
Cumul ative 0, 958 0, 976 0, 993 1, 000

Vari abl e PC1 PC2 PC3 PC4 PC5 PC6
VALORES PESSCAI S E SOCI Al S 0, 342 0, 042 0,335 -0,006 -0,465 -0,290
ACESSI Bl LI DADE 0, 348 0,003 -0,347 -0,185 0, 222 0, 085



APARENCI A/ ESTETI CA 0,325 -0,221 -0,209 -0,369 -0,320 0,192

ASSI STENCI A SOCI AL 0,189 0,127 -0,398 -0,463 0,036 -0,025
CULTURA 0,179 0,029 0,593 -0,105 0,293 0, 357
DESI GUALDADE SOCI AL 0,206 0,565 0,128 -0,040 -0,312 0,243
ESPORTE 0,280 -0,190 0,411 -0,390 0,104 -0, 230
LAZER E MODO DE VI DA 0,258 -0,543 -0,052 0,176 -0,104 0,144
RELACOES HUVANAS 0,304 0,055 -0,117 0,467 -0,321 -0,274
RELI G AO E ESPI Rl TUALI DADE 0,335 0,061 -0,027 0,123 0,500 -0,563
TRABALHO 0,340 -0,207 -0,033 0,403 0,176 0,435
TRANSPARENCI A E PART. POLITICA 0,285 0,482 -0,099 0,157 0,205 0,173
Vari abl e PC7 PC8 PC9 PC10 PC11 PC12
VALORES PESSQAI S E SOCI Al S 0,020 0,164 -0,396 -0,391 0,364 0,015
ACESSI Bl LI DADE -0,515 -0,180 0,184 -0,316 0,326 -0, 361
APARENCI A/  ESTETI CA -0,192 -0,073 -0,420 0,512 -0,214 0,005
ASSI STENCI A SOCI AL 0,627 -0,164 0,057 -0,280 -0,018 0,267
CULTURA 0,091 -0,493 -0,193 -0,177 -0,238 -0,121
DESI GUALDADE SOCI AL 0,217 0,150 0,361 0,270 0,040 -0,435
ESPORTE -0,168 0,170 0,531 0,175 0,007 O, 363
LAZER E MODO DE VI DA 0,200 0,357 0,190 -0,305 -0,426 -0,310
RELACOES HUVANAS -0,076 -0,569 0,261 0,023 -0,244 0,190
RELI G AO E ESPI Rl TUALI DADE 0,220 0,077 -0,223 0,306 -0,051 -0,319
TRABALHO 0,230 0,043 0,004 0,228 0,520 0,285

TRANSPARENCI A E PART. POLITICA -0, 273 0,394 -0,163 -0,180 -0,379 0, 385

O objetivo deste topico €, através da andlise dos componentes principais, tentarmos reduzir o
numero de varidveis, ou seja, percebermos as relagdes entre as variaveis e a possibilidade de
agruparmos das mesmas, porém o componente 1 explica somente 0,96% e ao acrescentarmos 0
componente 2 observamos um total de 0,97%, indicando percentuais acima de 0,80% que seria
o ideal.

Principal Component Analysis 2010: VALORES PESS; ACESSIBILIDA; APARENCIA/ES;
ASSISTE

Ei genanal ysis of the Correlation Matrix

Ei genvalue 4,5353 11,3922 1,1858 0,7087 0,6682 0,6087 0,5793 0, 5266
Proportion 0, 378 0, 116 0, 099 0, 059 0, 056 0, 051 0, 048 0, 044
Cunul ati ve 0, 378 0, 494 0, 593 0, 652 0, 708 0, 758 0, 807 0, 850

Ei genvalue 0,4899 0,4873 0,4471 0, 3710
Proportion 0, 041 0, 041 0, 037 0, 031
Cunul ative 0, 891 0, 932 0, 969 1, 000

Vari abl e PC1 pPC2 PC3 PC4 PC5 PCo6
VALORES PESSOAI S E SOCI Al S 0, 279 0,268 -0, 259 0,297 -0,170 0, 655
ACESSI BI LI DADE 0, 300 0,352 -0,136 -0,063 -0,006 -0,112
APARENCI A/ ESTETI CA 0, 308 0,260 -0,131 0,280 -0,298 -0,026
ASSI STENCI A SOCI AL 0,311 0,322 -0,059 -0,139 -0,054 -0,496
CULTURA 0,325 -0,076 0, 361 0, 227 0,101 -0,180
DESI GUALDADE SOCI AL 0, 347 0, 150 0,017 -0, 184 0,210 -0, 224
ESPORTE 0,297 -0,132 0,411 0, 320 0, 052 0, 095
LAZER E MODO DE VI DA 0,286 -0,340 0, 381 0, 112 0, 053 0, 090
RELAGOES HUMANAS 0,223 -0,456 -0,421 0,021 0,126 -0,084
RELI G AO E ESPI RI TUALI DADE 0,216 -0,348 -0,515 0, 189 0,297 -0,088
TRABALHO 0,247 -0,374 -0,007 -0,408 -0,752 0, 005
TRANSPARENCI A E PART. POLITICA 0,296 0, 059 0,082 -0,638 0, 387 0, 444
Vari abl e PC7 PC8 PC9 PC10 PCl1 PC12
VALORES PESSOAI S E SOCI Al S 0, 210 0, 377 0,157 -0,121 -0,001 -0,111
ACESSI BI LI DADE 0,344 -0,548 0, 377 0,408 -0,153 -0,019
APARENCI A/ ESTETI CA -0,530 -0,381 -0,280 -0,165 0, 246 0, 248
ASSI STENCI A SOCI AL -0, 103 0,314 0,012 -0,376 -0,481 -0,215
CULTURA -0, 236 0, 163 0, 313 0, 207 0,446 -0,491

DESI GUALDADE SOCI AL 0, 389 0,308 -0,234 0,033 0,464 0,461



ESPORTE 0,230 -0,092 -0,599 0,201 -0,367 -0,129

LAZER E MODO DE VI DA -0,002 -0,099 0,469 -0,364 -0,202 0,481
RELAGCES HUMANAS 0,293 -0,309 -0,100 -0,443 0,190 -0,345
RELI G AO E ESPI RI TUALI DADE -0, 310 0, 226 0, 036 0,430 -0, 241 0, 208
TRABALHO 0, 021 0,118 -0,019 0, 227 0,007 -0,010

TRANSPARENCI A E PART. POLITICA -0,322 -0,118 -0,109 -0,019 -0,037 -0,126

O objetivo deste topico €, através da andlise dos componentes principais, tentarmos reduzir o
numero de varidveis, ou seja, percebermos as rel agdes entre as variaveis e a possibilidade de
agruparmos das mesmas, porém o componente 1 explica somente 0,86% e ao acrescentarmos 0
componente 2 observamos um total de 0,93%, indicando percentuais acima de 0,80% que seria
0 ideal.

9. ANALISE ANOVA

O objetivo do estudo é identificar a pergunta em cada bloco que teve a pior média com relacéo
as demais perguntas do mesmo bloco.

Valores Pessoais 2009

One-way ANOVA: P1A01; P1A02; P1A03; P1A04; P1A05

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 4 57,25 14,31 2,95 0,019
Error 5430 26373, 31 4, 86

Tot al 5434 26430, 56

S=2204 RSg=0022% RSq(adj) = 0,14%

| ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev ----- o oo o FE—
P1A01 1087 4,665 2,252 (-------- oo )
P1A02 1087 4,677 2,221 (-------- oo )
P1A03 1087 4,626 2,175 (------- [ )
P1A04 1087 4,540 2,170 (-------- Foooo- )
P1A05 1087 4,400 2,201 (------- Hoee - )

----- T e

4,35 4,50 4,65 4,80

Pool ed StDev = 2,204

Valores Pessoais 2010

One-way ANOVA: P1A01; P1A02; P1A03; P1A04; P1A05

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 4 21,81 5,45 1,24 0,291
Error 5050 22175,42 4,39

Tot al 5054 22197, 23

S=209 RSy=010% RSq(adj) = 0,02%

I ndi vi dual 95% Cl's For Mean Based on
Pool ed St Dev
Level N Man Stbhev ----+--------- SRR o e -
P1A01 1011 4,695 2,111 (--------- L )



P1A02 1011 4,633 2,120 (T — R )

P1A03 1011 4,651 2,090 (CE T L )
P1A04 1011 4,695 2,101 (-cemmmm-- L )
P1IAO5 1011 4,516 2,055 (--------- LJR )
ce e Fommee e aa o e o S
4, 44 4,56 4,68 4, 80

Pool ed StDev = 2,096

I dentificamos que o bloco de resposta, referente a valores pessoais, com a pior média é o bloco
da 5° pergunta— “ Comportamento ético: conduta humana honesta e benéfica entre as pessoas
nacidade’.

E em 2010 o bloco de resposta, referente a valores pessoais, com a pior média continuou sendo
o0 bloco da 52 pergunta — “Comportamento ético: conduta humana honesta e benéfica entre as
pessoas na cidade”.

Acessibilidade para Pessoas com Deficiéncia 2009

One-way ANOVA: P1B01; P1B02; P1B03; P1B04

Sour ce DF SS MS F P
Fact or 3 272,89 90,96 15,84 0,000
Error 4344 24945, 41 5 74

Tot al 4347 25218, 30

S=2,396 RSy=108% RSq(adj) = 1,01%

I ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev ------- Fom e o o e e - Fommmee oo - -
P1B0O1 1087 4,305 2,504 (----*----- )
P1B02 1087 4,217 2,339 (----- *aaol)
P1BO3 1087 3,708 2,302 (----%*----- )
P1B04 1087 4,317 2,435 (----- *aaol)
------- T
3,75 4,00 4,25 4,50

Pool ed StDev = 2, 396

Acessibilidade para Pessoas com Deficiéncia 2010

One-way ANOVA: P1B01; P1B02; P1B03; P1B04

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 3 254,53 84,84 15,45 0,000
Error 4040 22191, 10 5,49

Tot al 4043 22445, 63

S=2344 RSg=113% RSq(adj) = 1,06%

| ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev
Level N Mean StDev ------- S - Foee e o e o +- -
P1B0O1 1011 4,088 2,454 (----- *oool)
P1B02 1011 3,972 2,327 (----- koo )
P1BO3 1011 3,471 2,241 (----- [ Rp— )



P1B04 1011 4,064 2,348 (----- o)

Pool ed StDev = 2, 344

O bloco de resposta, referente a acessibilidade de pessoas com deficiéncia, com a pior médiaé
o bloco da 3?2 pergunta— “ Acessibilidade para pessoas com deficiéncia nas calcadas’.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média continuou sendo o bloco da 32 pergunta —
“ Acessibilidade para pessoas com deficiéncia nas calcadas’.

Aparéncia/Estética 2009

One-way ANOVA: P1C01; P1CO02; P1CO03; P1C04

Sour ce DF SS MS F P
Fact or 3 172,96 57,65 10,69 0,000
Error 4344 23438, 53 5,40

Tot al 4347 23611, 49

S=2,323 RSy=073% RSq(adj) = 0,66%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on

Pool ed St Dev
Level N Mean StDev ----4--------- . o mmme e Fom e
P1CO1 1087 4,781 2,210 (----*----- )
P1C02 1087 5,326 2,326 (----*----- )
P1C03 1087 4,944 2,442 (----- *oaol)
P1C04 1087 5,078 2,307 (----*----- )
e Foeme e oo Foeme oo T
4,75 5,00 5,25 5,50

Pool ed StDev = 2,323

Aparéncia/Estética 2010

One-way ANOVA: P1CO01; P1C02; P1CO03; P1C04

Sour ce DF SS MBS F P
Fact or 3 139,86 46,62 8,51 0,000
Error 4040 22120, 25 5, 48

Tot al 4043 22260, 11

S=2340 RSg=0063% RSq(adj) = 0,55%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev ----- S - e e o oo o
P1CO1 1011 4,837 2,276 (------ Hemee e - )
P1C02 1011 5,345 2,331 (------ *_ oo )
P1C0O3 1011 5,165 2,521 (------ *ooooo- )
P1C04 1011 5,201 2,221 (------ *ooooo.- )
----- T e L
4,80 5,00 5, 20 5, 40

Pool ed StDev = 2, 340



| dentificamos que o bloco de resposta, referente a aparéncialestética, com a pior média é o
bloco da 12 pergunta— “ Conservacdo dos espacos publicos”.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média continuou sendo o bloco da 12 pergunta —
“Conservacdo dos espagos publicos’.

Assisténcia Social 2009

One-way ANOVA: P1DO01; P1D02; P1D03

Sour ce DF SS MS F P
Fact or 2 47,86 23,93 4,81 0,008
Error 3258 16202, 19 4,97

Tot al 3260 16250, 05

S=2230 RSq=029% RSqadj) = 0,23%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev --4--------- tomemeaa e -
P1D0O1 1087 4,113 2,223 (-------- oo )
P1D02 1087 3,864 2,167 (-------- ¥ )
P1DO3 1087 3,849 2,298 (-------- g )
B I Fomm e Fomm e Fomm - -
3,75 3,90 4,05 4,20

Pool ed StDev = 2,230

Assisténcia Social 2010

One-way ANOVA: P1DO01; P1D02; P1D03

Sour ce DF SS VS F P
Fact or 2 272,42 136,21 28,41 0,000
Error 3030 14528, 43 4,79

Tot al 3032 14800, 84

S=2190 RSqg=184% RSqladj) = 1,78%

I ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev --4--------- Fomme o Fom e e Fommmo oo
P1D0O1 1011 4,533 2,262 (----*--n-- )
P1D02 1011 3,966 2,123 (----- Foo-)
P1DO3 1011 3,846 2,182 (----- *o---)
ce e e e e oo [ [ [,
3,75 4, 00 4,25 4,50

Pool ed StDev = 2, 190

O bloco de resposta, referente a assisténcia Social, com a pior média é o bloco da 32
pergunta— “V agas disponiveis em abrigos para populagdo de rua’.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média continuou sendo o bloco da 32 pergunta—
“Vagas disponiveis em abrigos para populacéo de rua’.



Cultura 2009

One-way ANOVA: P1F01; P1F02; P1F03; P1F04; P1F05; P1F06; P1FO7

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 6 1421,96 236,99 39,55 0,000
Error 7602 45554, 60 5,99

Tot al 7608 46976, 56

S=2448 RSq=303% RSqadj) = 2,95%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on Pool ed St Dev

Level N Mean St Dev E Fomme e Foeme oo Fom e emo oo
P1FO1 1087 5,018 2,440 (--*--)
P1F02 1087 4,403 2,460 (--*--)
P1F03 1087 4,248 2,433 (--*--)
P1FO4 1087 4,400 2,444 (--*--)
P1FO5 1087 3,806 2,482 (--*--)
P1FO6 1087 3,664 2,479 (--*--)
P1FO7 1087 3,865 2,396 (--*--)
[ [ [ [
3,50 4, 00 4,50 5, 00

Pool ed StDev = 2, 448

Cultura 2010

One-way ANOVA: P1F01; P1F02; P1F03; P1F04; P1F05; P1F06; P1F07; P1F08

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 7 1790, 29 255,76 42,95 0,000
Error 8080 48114, 53 5,95

Tot al 8087 49904, 82

S=2440 RSq=35% RSqadj) = 3,50%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev
Level N Mean StbDev --------- R S e +
P1FO1 1011 5,322 2,306 (--*--)
P1F02 1011 4,536 2,441 (--*--)
P1FO3 1011 4,566 2,401 (--*--)
P1F04 1011 4,628 2,454 (--*--)
P1FO5 1011 4,050 2,498 (--*--)
P1FO6 1011 3,706 2,393 (--*--)
P1FO7 1011 4,039 2,335 (--*--)
P1F0O8 1011 4,724 2,676 (--*--)

Pool ed StDev = 2,440

Observa-se que o bloco de resposta, referente a Cultura, com a pior média € o bloco da 62
pergunta — “ Frequéncia com que visita museus e exposicoes’.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média continuou sendo o bloco da 62 pergunta —
“Frequéncia com que visita museus e exposi¢oes’.



Desigualdade Social 2009

One-way ANOVA: P1G01,; P1G02; P1GO03; P1G04; P1G05; P1G06

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 5 368,90 73,78 14,45 0,000
Error 6516 33279, 25 511

Tot al 6521 33648, 14

S=2260 RSqg=110% RSqladj) = 1,02%

I ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev ----- S — Fom - . om o -
P1G01 1087 4,221 2,354 (----- *oaon)
P1@2 1087 3,933 2,313 (----%--n-- )
P1G03 1087 3,932 2,159 (----%----- )
P1G0O4 1087 3,508 2,182 (----*----- )
P1G05 1087 3,626 2,280 (----*----)
P1@06 1087 3,684 2,266 (----*--n-- )
----- B L L L T R
3,50 3,75 4,00 4,25

Pool ed StDev = 2,260

Desigualdade Social 2010

One-way ANOVA: P1G01,; P1G02; P1GO03; P1G04; P1G05; P1G06

Sour ce DF SS MS F P
Fact or 5 493,92 98,78 19,99 0,000
Error 6060 29946, 89 4,94

Tot al 6065 30440, 81

S=2223 RSqg=162% RSqladj) = 1,54%

I ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on Pool ed St Dev

Level N Mean St Dev L tomemeaa Fomm e e,
P11 1011 4,373 2,291 (----- *oooo)
P12 1011 3,863 2,259 (----- *aao2)
P1G03 1011 4,254 2,212 (----*-em-- )
P104 1011 3,712 2,121 (----%----- )
P1GO5 1011 3,692 2,242 (----- *ooal)
P1G0O6 1011 3,649 2,210 (----- *aoos)
Fommme e - a Fommmm e aa Fommmmaaaa Fommmmeaaa
3,50 3,75 4,00 4,25

Pool ed StDev = 2,223

Observa-se que o bloco de resposta, referente a Desigualdade Social, com a pior média em
2009 é o bloco da 42 pergunta— “Distribuicdo de renda’.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média é o bloco da 62 pergunta — “Igualdade no
acesso amoradia’.



Esporte 2009

One-way ANOVA: P1I01; P1102; P1I03

Sour ce DF SS MS F P
Fact or 2 77,49 38,75 5,58 0,004
Error 3258 22622,77 6, 94

Tot al 3260 22700, 26

S=263 RSq=034% RSq(adj) = 0,28%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean St Dev S tomemeaa Fomm e Fomm e -
P1101 1087 4,477 2,840 (------- oo - )
P1102 1087 4,132 2,535 (------- oo )
P1103 1087 4,437 2,518 (------- oo )
T Fomm e Fomm e Fomm e
4,00 4,20 4,40 4, 60

Pool ed StDev = 2,635

Esporte 2010

One-way ANOVA: P1I01; P1102; P1103

Sour ce DF SS VS F P
Fact or 2 215,75 107,88 16,03 0,000
Error 3030 20395, 88 6,73

Tot al 3032 20611, 63

S=20594 RSqg=105% RSq(adj) = 0,98%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Man StDev ------ R e o o oo
P1101 1011 4,506 2,783 (----- oo )
P1102 1011 4,262 2,475 (----- e )
P1103 1011 4,909 2,514 (----- [ )
[ — Fomm e e oo - Fomm e e o - [ S, +- - -
4,25 4,50 4,75 5,00

Pool ed StDev = 2,594

| dentificamos que o bloco de resposta, referente a esporte, com a pior média é o bloco da 22
pergunta — “ Proximidade de equipamentos publicos para atividades de esporte”.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média continuou sendo o bloco da 22 pergunta —
“Proximidade de equipamentos publicos para atividades de esporte”.

Lazer e Modo de Vida 2009

One-way ANOVA: P1MO01; P1M02; P1MO03; P1M04; P1MO05; P1M06; P1M07; P1MO8;
P1IMO9

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 8 2713,16 339,15 50,13 0,000
Error 9774 66129, 34 6,77

Tot al 9782 68842,50



S=2601 RSq=3094% RSq(adj) = 3,86%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev ----- I S Fommm e o Fomm -
P1MD1 1087 4,948 2,513 (--*--)
P1MD2 1087 4,162 2,549 (--*--)
P1IMD3 1087 4,722 2,551 (--*---)
P1MD4 1087 4,481 2,595 (--*--)
P1IMD5 1087 5,234 2,706 (--*--)
P1IMD6 1087 5,203 2,754 (--*--)
P1IMD7 1087 5,589 2,660 (--*--)
P1MD8 1087 4,329 2,541 (---*--)
P1IMO9 1087 3,901 2,529 (--*--)
----- T e L
4,00 4,50 5, 00 5,50

Pool ed StDev = 2,601

Lazer e Modo de Vida 2010

One-way ANOVA: P1MO01; P1M02; P1MO03; P1M04; P1MO05; P1M06; P1M07; P1MO8;
P1MO09

Sour ce DF SS VS F P
Fact or 8 3236,75 404,59 59,53 0,000
Error 9090 61777,04 6, 80

Tot al 9098 65013, 79

S=2607 RSq=49% RSq(adj) = 4,89%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev -------- R R R +-
PiIMD1 1011 4,881 2,572 (-*--)
P1IMD2 1011 3,998 2,522 (--*-)
P1IMD3 1011 4,563 2,496 (--*--)
P1IMD4 1011 4,224 2,709 (-*--)
PIMD5 1011 5,080 2,724 (--*-)
P1IMO6 1011 5,190 2,667 (-*--)
P1MO7 1011 5,757 2,639 (--*--)
PiMD8 1011 4,183 2,539 (--*-)
P1IMO9 1011 3,865 2,586 (-*--)
-------- L e L =
4,20 4,80 5,40 6, 00

Pool ed StDev = 2, 607

| dentificamos que o bloco de resposta, referente alazer e modo de vida, com a pior média é
0 bloco da 9? pergunta— “ Frequéncia com que vai ao cinema’.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média continuou sendo o bloco da 9% pergunta —
“Frequéncia com que vai ao cinema’.

Relacdes Humanas 2009

One-way ANOVA: P1P01; P1P02; P1P03; P1P04; P1P05; P1P06

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 5 6748,90 1349,78 228,75 0,000
Error 6516 38449, 66 5,90

Tot al 6521 45198, 57



S=2429 RSq=1493% RSq(adj) = 14,87%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on

Pool ed St Dev
Level N Mean StDev ------- teemeeeae- to----- - t------- - +--
P1PO1 1087 7,809 2,243 (-*)
P1P02 1087 7,565 2,210 (-*)
P1P0O3 1087 6,332 2,593 (-*-)
P1PO4 1087 6,567 2,401 (-*-)

P1PO5 1087 5,208 2,564 (-*-)
P1PO6 1087 5,205 2,534 (-*

5, 60 6, 40 7,20 8,00

Pool ed StDev = 2,429

Relacdes Humanas 2010

One-way ANOVA: P1P01; P1P02; P1P03; P1P04; P1P05; P1P06

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 5 7765,91 1553,18 276,72 0,000
Error 6060 34013, 43 5,61

Tot al 6065 41779, 34

S =239 RSq=1859% R-Sq(adj) = 18,52%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on Pool ed St Dev

Level N Mean St Dev LT R Fomeme e Fommme e
P1PO1 1011 8,170 2,093 (-*)
P1PO2 1011 7,932 2,050 (*-)
P1PO3 1011 6,780 2,428 (-*)
P1P0O4 1011 6,871 2,363 (-*)
P1PO5 1011 5,155 2,636 (-%)
P1P0O6 1011 5,441 2,582 (*-)
Fomm e e e oo Fomm e e oo [ [ S,
5,0 6,0 7,0 8,0

Pool ed StDev = 2, 369

Observa-se que o bloco de resposta, referente a Relacdes Humanas, com a pior média em
2009 é o bloco da 62 pergunta— “ Politicas de combate a qual quer tipo de discriminagdo”.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média é o bloco da 52 pergunta — “Frequéncia
com gue pratica acdes voluntarias e comunitarias’.

Religido e Espiritualidade 2009

One-way ANOVA: P1Q01; P1Q02; P1Q03; P1Q04; P1Q05; P1Q06

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 5 971,21 194,24 33,80 0,000
Error 6516 37447, 37 5,75

Tot al 6521 38418, 57

S=2397 RSg=253% RSq(adj) = 2,45%

I ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev
Level N Mean StDev -------- B - . B, +-
P1Q01 1087 6,294 2,523 (--%---)
P1Q02 1087 6,120 2,468 (---%---)



P1Q03 1087 6,132 2,377 (--*---)

P1Q04 1087 6,573 2,256 (--*---)
P1Q5 1087 6,591 2,526 (---*--)
P1Q06 1087 5,437 2,214 (---*--)
-------- e
5, 60 6, 00 6, 40 6, 80

Pool ed StDev = 2,397

Religido e Espiritualidade 2010

One-way ANOVA: P1Q01; P1Q02; P1Q03; P1Q04; P1Q05; P1Q06

Sour ce DF SS Y5 F P
Fact or 5 819,43 163,89 29,00 0,000
Error 6060 34244, 33 5, 65

Tot al 6065 35063, 76

S=2377 RSq=2234% RSq(adj) = 2,26%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev ---4--------- - S Fomemm -
P1Q01 1011 6,423 2,400 (---*--)
P1Q02 1011 6,232 2,382 (---*--)
P1Q03 1011 6,301 2,296 (---%--)
P1Q04 1011 6,612 2,268 (--*---)
P1Q05 1011 6,766 2,564 (---%---)
P1Q06 1011 5,607 2,343 (--*---)
m e e e e oo m R B R S R,
5,60 6, 00 6, 40 6, 80

Pool ed StDev = 2, 377

O bloco de resposta, referente a Religido e Espiritualidade, com a pior média € o bloco da
62 pergunta— “ Politicas de separacéo entre religido e Estado”.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média continuou sendo o bloco da 62 pergunta —
“Politicas de separacéo entre religido e Estado”.

Trabalho 2009

One-way ANOVA: P1WO01; P1IWO02; P1IWO03; P1W04; P1W05; P1WO06

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 5 1062,99 212,60 32,88 0,000
Error 6516 42136, 35 6, 47

Tot al 6521 43199, 34

S=20543 RSq=246% RSq(adj) = 2,39%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev
Level N Mean StDev -------- Fom e Fommme - o mmm e +-
P1IW1 1087 6,533 2,655 (----%---)
P1W?2 1087 6,339 2,425 (---*---)
P1IW3 1087 6,329 2,519 (---*---)
P1W4 1087 6,506 2,576 (---*---)
P1WO5 1087 5,489 2,517 (----*---)
P1IW6 1087 5,704 2,560 (---*---)



Pool ed StDev = 2,543

Trabalho 2010

One-way ANOVA: P1WO01; P1IWO02; P1W03; P1W04; P1W05

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 4 650,01 162,50 29,35 0,000
Error 5050 27957,72 5,54

Tot al 5054 28607, 72

S=2353 RSq=227% RSq(adj) = 2,19%

I ndi vidual 95% Cls For Mean Based on

Pool ed St Dev
Level N Mean StDev ----- SRR Fommmmaen . oo -
PIW1 1011 6,274 2,258 (---*---)
PIW2 1011 6,213 2,345 (----*---)
PIW3 1011 6,597 2,411 (-=-*-=-2)
Pi1wo4 1011 5,568 2,323 (---*---)
P1IW5 1011 5,837 2,423 (---*---)

----- I S

5, 60 5,95 6, 30 6, 65

Pool ed StDev = 2,353

E importante ressaltar que o bloco de perguntas, referente & Trabalho, esta diferente no
guestionario da pesquisa em 2009 e 2010. O bloco com a pior média é o da 5% pergunta —
“Sua Renda”.
E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média passou a ser o bloco da 42 pergunta —
“Sua Renda”.

Transparéncia e Participacéo Politica 2009

One-way ANOVA: P1X01; P1X02; P1X03; P1X04; P1X05; P1X06; P1X07; P1X08; ...

Sour ce DF SS MS F P
Fact or 9 3853,36 428,15 83,74 0,000
Error 10860 55527,51 5,11

Tot al 10869 59380, 87

S=2261 RSq=649% RSq(adj) = 6,41%

| ndi vi dual 95% Cls For Mean Based on
Pool ed St Dev

Level N Mean StDev ---4--------- Foeme o e Foemm o

P1X01 1087 2,740 2,333 (--*-)

P1Xx02 1087 2,777 2,060 (-*--)

P1X03 1087 2,348 1,815 (-*-)

P1X04 1087 2,857 2,013 (--*-)

P1X05 1087 3,488 2,254 (-*-

P1X06 1087 3,563 2,288 (-*--)

P1X07 1087 3,305 2,142 (-*-)



P1X08 1087 4,090 2,353 (-*-)

P1X09 1087 3,399 2,153 (--*-)

P1X10 1087 4,357 3,003 (--*-)
S e o e aa Fommm -
2, 40 3, 00 3, 60 4,20

Pool ed StDev = 2, 261

Transparéncia e Participacéo Politica 2010

One-way ANOVA: P1X01; P1X02; P1X03; P1X04; P1X05; P1X06; P1X07; P1X08; ...

Sour ce DF SS M5 F P
Fact or 9 3078,51 342,06 73,16 0,000
Error 10100 47220, 20 4,68

Tot al 10109 50298, 70

S=2162 RSg=612% R Sq(adj) = 6,04%

| ndi vi dual 95% Cl's For Mean Based on Pool ed St Dev

Level N Mean St Dev Fommm e - - - S Fomm o e e a o

P1X01 1011 2,891 2,175 (-*-)

P1X02 1011 2,892 1,961 (-*-)

P1X03 1011 2,561 1,851 (--*-)

P1X04 1011 3,039 1,949 (--*-)

P1X05 1011 3,717 2,205 (-*-

P1X06 1011 3,888 2,279 (-*-

P1X07 1011 3,425 1,992 (-*-)

P1Xx08 1011 3,938 2,186 (--*-)

P1X09 1011 3,453 2,078 (--*-)

P1X10 1011 4,433 2,799 (-*-)
Foemm - o mm - Fommm - o

2,40 3,00 3,60 4,20

Pool ed StDev = 2,162

Observa-se que o bloco de resposta, referente a Transparéncia e Participacéo Politica, com
apior média € o bloco da 32 pergunta— “Honestidade dos governantes’.

E em 2010 o bloco de resposta, com a pior média continuou sendo o bloco da 32 pergunta —
“Honestidade dos governantes’.

Por fim, é importante ressaltarmos que entre os doze blocos referentes as necessidades
sociais, conforme piramide de Maslow. O bloco de perguntas, entre os doze, com a pior
média € o de transparéncia e participacdo politica. Caberia a Rede Nossa Séo Paulo, a partir
da identificagcdo deste ponto franco, verificar junto a Prefeitura de S&o Paulo que posicoes
serdo tomadas para reconquistar a confianca da populacéo de S&o Paulo.



10. Conclus0es: percepcdes sobre a qualidade de vida em Sao Paulo

Conforme IRBEM, de modo geral, houve uma sutil melhora na satisfagdo com a qualidade
de vida em S&o Paulo no ultimo ano. Todavia, a satisfacdo geral e com a maior parte dos
aspectos avaliados permanece abaixo da média (5,5 numa escala de 1-10, onde 1 significa
total insatisfacéo e 10 total satisfacéo).

Dimensdes subjetivas ou pessoais da vida dos paulistanos, como a relacdo com a familiae
amigos, a espiritualidade e a carreira profissional continuam sendo aspectos com 0s maiores
niveis de satisfacao.

Dentre os aspectos mais relacionados a vida publica da Cidade, as campanhas de vacinacéo,
0 respeito aos direitos humanos e 0 acesso ao uso da internet continuam apresentando 0s
maiores niveis de satisfacédo por parte dos moradores de Séo Paulo.

Apesar das &eas de salde e de lazer/modo de vida terem permanecidos constantes,
verifica-se a ocorréncia de varios itens que registram piora no ultimo ano.

Tal como no ano anterior, aspectos relativos a transparéncia e a honestidade dos
governantes e das ingtituicbes e aos espacos e oportunidades de participacdo politica,
apresentam os menores niveis de satisfagéo.

Institui¢bes importantes como o Ministério Publico, as Subprefeituras, a Prefeitura de Séo
Paulo, o Tribunal de Contas e a Camara Municipal, continuam sendo objeto de
desconfianca de metade ou mais dos paulistanos.

O estudo da Rede Nossa S&o Paulo aponta que a politica € o maior motivo de insatisfagcéo
dos moradores da capital paulista. Entre os 25 temas que influenciam na qualidade de vida
dos paulistanos incluidos no levantamento, 0 que trata da transparéncia e da participacdo
politica recebeu a pior nota da populagdo. Em uma escala de 1 a 10, essa categoria recebeu
3,5. A categoria relagdes humanas, que trata dos relacionamentos familiares e de amizade,
por exemplo, teve 6,5.

Na categoria politica, o item honestidade dos politicos recebeu a pior nota: 2,7. Depois
aparecem 0s itens punicao a corrupcado e transparéncia de gastos e investimentos publicos,
gue tiveram nota 3.

Segundo Oded Grajew, coordenador geral da Nossa S&o Paulo, a insatisfacdo tem a ver
com distanciamento entre os anseios da populacdo e os atos dos politicos da cidade. Para

ele, a pesquisa aponta uma desaprovacado geral da populacdo em relacéo a qualidade de vida



na capital paulista e os politicos pouco tém feito para resolver isso.
O presidente da Camara Municipal de S&o Paulo, vereador Jose Police Neto (PSDB), esteve
na apresentacdo do resultado da pesquisa. Ele reconheceu a insatisfacéo da populagdo, mas
ressaltou que ela diminuiu de 2009 para 2010. Dentro da mesma escala de 1 a 10, na
pesquisa passada a categoria transparéncia e participacdo politica recebeu nota 3,3.
“H& uma esforco da Camara para discutir e aprovar leis que sgjam importantes para a
cidade", disse Police Neto. “A populagdo vai passar a reconhecer um parlamento que esta
maisjusto.” A prefeitura de Sao Paulo ndo quis comentar os resultados do |evantamento.
Por fim, vale observar que o Governo Federal continua sendo percebido como a instituicéo
gue mais contribui para melhorar a qualidade de vida dos paulistanos, a frente de 6rgéos e
instituicdes mais diretamente relacionadas a vida cotidiana dos moradores da Cidade, como
a Prefeitura, o Governo Estadual, as subprefeituras, associacbes de bairro e a Camara

Municipal.



